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內容介紹
1. 入學制度介紹

1) 高中、五專、高職聯合招生考試 (聯考)

2) 高中職和五專多元入學方案 (國中基本能力測驗考試)

3) 十二年國民基本教育 (國中教育會考)

2. 為何關心入學制度變革
3. 分析制度變革需要的資料
4. 入學制度變革的影響

1) 國中教育現場的影響

2) 升學後的影響



前言-高中職和五專多元入學方案
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前言-聯考與多元入學方案
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聯合招生考試制度 多元入學方案

(2000年以前) (2001年至2013年)

招生方式 高中、五專、高職分開 高中、五專、高職一起
甄選、申請、登記分發三種管道

國中基本能力測驗 (基測)

入學依據 考試成績 不同管道有不同的標準 (aside)：

登記分發：基測成績

甄選：基測 + 國中綜合表現 (術科)

申請：基測 + 國中綜合表現 (書面申請)

考題難度 高中 > 五專 > 高職 標準化測驗

入學選擇 完全被動 二階段入學選擇：

第1階段決定是否參加甄選和申請管道

第2階段再決定是否再接受考試



三種入學管道的入學依據
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甄選入學 申請入學 登記分發入學
國民中學學生基本學力測
驗分數為據，不採計在校
學科成績。

國民中學學生基本學力測
驗分數為據。

國民中學學生基本學力測
驗分數為據，不得加權計
分。

參採學生在校藝能表現或
特殊事蹟等。

參採學生之在校成績（限
直升入學及自學方案）、
特殊才能、優良品德或綜
合表現等。

各校應視實際需要就實驗
口試、小論文、實作、表
演或術科等項目選擇辦理
但不得加考任何學科紙筆
測驗。

各校採書面審查方式辦理
不得再辦理任何形式之測
驗。



前言-聯考與多元入學方案
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聯合招生考試制度 多元入學方案

(2000年以前) (2001年至2013年)

招生方式 高中、五專、高職分開 高中、五專、高職一起
甄選、申請、登記分發三種管道

國中基本能力測驗 (基測)

入學依據 考試成績 不同管道有不同的標準：

登記分發：基測成績

甄選：基測 + 國中綜合表現 (術科)

申請：基測 + 國中綜合表現 (書面申請)

考題難度 高中 > 五專 > 高職 標準化測驗

入學選擇 完全被動 二階段入學選擇 (aside)：

第1階段決定是否參加甄選和申請管道

第2階段再決定是否再接受考試



選擇過程與學校滿意度
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第1次基測 甄選/申請入學
事件 報名 測驗 報名 放榜 報到

日期 3月4-6日 5月11-12日 5月27-28日 6月4日 6月6日

第2次基測 登記分發入學
事件 報名 測驗 報名 放榜 報到

日期 6月7-8日 6月22-23日 7月9-14日 7月31日 8月7日

放棄報到或未錄取者
只能以登記分發入學



總結：聯考與多元入學
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研究動機

9



分析入學制度變革需要的資料
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入學制度變革的影響
第一部分

• 國中教育現場的影響
• 與舊制相比，實施新制之後，國中生升學壓
力、時間安排和課外活動與才藝表現變化為
何？

• 參考文章
－ 劉家樺、駱明慶與伊慶春 (2017). “2001年高中職多元
入學方案對升學壓力、時間安排與課外活動和才藝表
現的影響,” 《經濟論文》, 45(2), 165-206



研究問題
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資料
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估計方法 (1)
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β β β β η+ + + + +0 1 2 32002ij ij i ij ij ijStress Class x w school=

β1



估計方法 (2)
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政策實施前 政策實施後

1996年 1998-2000年 2002年
對照組
舊制學生 小五/小六 國一至國三 (1期資料)

1996年 1998年 2000年 2002年
實驗組
新制學生 小五/小六 國一 國三

2001年多元入學實施

100%γ ×
1 1 22002 2002 2002it t i i i it itOutcome Post Class Class t Class t xγ β δ δ θ η= × + + + × + +



估計方法 (2) 之假設：平行趨勢
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估計方法 (2) 之假設：平行趨勢
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表1: 兩群學生特性差異
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舊制 新制 差異
升學壓力 0.78 0.826 0.046***
女性 0.497 0.485 -0.012

舊制 新制 差異
家庭結構:
父母離婚或分居 0.083 0.102 0.019**
兄弟姐妹個數 1.7 1.6 -0.077***

家庭背景:
父親學歷:
國中以下 0.46 0.437 -0.024
高中職 0.307 0.316 0.009
專科以上 0.233 0.248 0.015
母親學歷:
國中以下 0.521 0.478 -0.043***
高中職 0.334 0.371 0.038***
專科以上 0.145 0.15 0.005
家庭月收入:
3萬以下 0.185 0.188 0.003
3-5萬 0.309 0.291 -0.018
5-10萬 0.41 0.438 0.028
10-15萬 0.066 0.058 -0.008
15萬以上 0.03 0.026 -0.004

班級特性:
班上成績好 0.076 0.065 -0.011
導師特性:
女導師 0.711 0.805 0.094
出生年 (民國) 47.4 52.1 4.7***
師範體系畢 0.486 0.665 0.179
大學 0.949 0.896 -0.054
任教國文/數學 0.527 0.538 0.012
已婚 0.82 0.759 -0.061
教書經驗 (年) 16.7 13.8 -2.8**
學校經歷 (所) 2.4 2.5 0.156
擔任導師:自願的 0.437 0.361 -0.076
擔任導師:輪流的 0.355 0.505 0.15
擔任導師:其它因素 0.208 0.134 -0.074

晚自習或課輔 0.769 0.788 0.019



表2: 升學壓力差異
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變數 (1) (2) (3) (4) (5) (6)
多元入學 (新制 vs舊制) 0.047*** 0.048*** 0.045*** 0.065*** 0.059*** 0.065***

(0.012) (0.012) (0.012) (0.014) (0.014) (0.015)
女性 yes yes yes yes yes
家庭背景 yes yes yes yes
家庭結構 yes yes yes yes
班級、導師特性 yes yes yes
學校虛擬變數 yes
學校特性 yes
被解釋變數為升學壓力，其平均數為0.802。樣本數5,018。
學校特性變數:各校在2000和2002年的班級數、師生比、學生性別比、教師性別比、職員數



表3: 讀書,睡眠,補習,及接送上下學
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補習行為

平日
讀書時數

平日
睡眠時數

上國中
曾補習

目前
有補習

目前每周
補習時數

父母
接送上下學

平均數 2.7 7.0 0.744 0.511 5.6 0.271
(1) (2) (3) (4) (5) (6)

多元入學
(新制 vs. 舊制) 0.456*** 0.075 0.029 0.036 1.215*** 0.064***

(0.071) (0.044) (0.018) (0.023) (0.381) (0.017)

樣本數 4,876 4,876 5,018 4,955 4,955 4,993

R-squared 0.115 0.099 0.095 0.138 0.044

控制變數:學生性別、家庭背景、家庭結構，以及班級、導師、學校特性

模型 (5)以Tobit進行估計，Pseudo R-squared 0.0282



表4: 請假與關注新聞差異
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請假: 上個月，你有幾天沒去上課 (含病假)? 
關注新聞: 平常會不會透過電視,電台,報紙,或電腦網路等傳播媒體注意新聞

關注新聞種類
請假 不分 地方 升學 影視 社會 國家 世界

種類 治安
平均數 0.298 0.942 0.691 0.746 0.790 0.720 0.528 0.707

(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8)

多元入學
(新制 vs. 舊制) -0.162*** -0.053*** -0.030** -0.067*** -0.096*** -0.169*** -0.084*** -0.038**

(0.019) (0.009) (0.014) (0.014) (0.011) (0.014) (0.017) (0.017)

樣本數 5,021 5,014 5,014 5,014 5,014 5,014 5,014 5,014
R-squared 0.040 0.044 0.012 0.044 0.071 0.044 0.045 0.026
控制變數:學生性別、家庭背景、家庭結構，以及班級、導師、學校特性



表5: 課外活動差異
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隨時間變化變數:喜歡學校、班級人數
不隨時間變化變數:女性、家庭背景、家庭結構、班級特性、導師特性、學校特性

班級幹部 社團幹部
平均數 0.775 0.259

(1) (2)

政策效果 0.021** 0.095***
(0.010) (0.008)

新制學生 -23.544*** 9.392
(7.244) (5.047)

時間 (年) 0.039*** 0.024***
(0.002) (0.002)

新制學生時間 0.012*** -0.005
(0.004) (0.003)



社團幹部估計結果 (未控制任何變數)
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表6: 才藝表現差異

24

隨時間變化變數:喜歡學校、班級人數
不隨時間變化變數:女性、家庭背景、家庭結構、班級特性、導師特性、學校特性

曾代表班級或學校參加比賽
不分項目 運動舞蹈 美術書法 作文演講 音樂 科學

平均數 0.696 0.401 0.233 0.234 0.148 0.135
(1) (2) (3) (4) (5) (6)

政策效果 0.032*** 0.060*** -0.001 0.026*** 0.022*** 0.023***
(0.008) (0.008) (0.006) (0.007) (0.006) (0.006)

新制學生 5.234 3.958 -15.813*** 0.494 -4.175 -2.939
(6.007) (5.456) (4.709) (5.025) (4.294) (4.243)

時間 (年) 0.031*** 0.024*** 0.012*** 0.020*** 0.014*** 0.014***
(0.002) (0.002) (0.001) (0.001) (0.001) (0.001)

新制學生時間 -0.003 -0.002 0.008*** -0.000 0.002 0.001
(0.003) (0.003) (0.002) (0.003) (0.002) (0.002)



估計方法 (2) 之假設：平行趨勢
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小結
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入學制度變革的影響
第二部分

• 升學之後的影響
• 與舊制相比，實施新制之後，選擇學校的滿
意度、學業壓力變化為何？

• 不同管道入學生在學校滿意度、學業壓力、
在校學業表現與非學業表現的差異

• 參考文章
－ 劉家樺 (2018). “2001年高中職和五專多元入學方案與
入學後學校滿意度、學業壓力及在校表現—以TYP樣
本為例,” 《經濟論文叢刊》, 46(4), 569-618



研究問題
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發現
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資料
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兩群學生學校滿意度差異之實證策略
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表1: 新舊登記分發入學生學校滿意度差異
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對照組：聯考入學生

平均數 0.158
(1) (2) (3) (4) (5)

登記分發入學生 (A) 0.048** 0.053** 0.059** 0.059** 0.063**
(0.023) (0.023) (0.024) (0.028) (0.030)

性別、國三成績、家庭背景和結構 yes yes yes yes

教育期待 yes yes yes

學校依附關係 yes yes yes

學校固定效果 yes yes
2000年和2002年學校特性 yes

樣本數 2,062 2,062 2,062 2,062 2,062



表2: 不同管道入學生學校滿意度差異
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對照組：新制登記分發
平均數 0.204

(6) (7)
甄選入學生 (B1) 0.112*** 0.087**

(0.034) (0.035)
申請入學生 (B2) 0.091*** 0.091***

(0.023) (0.024)
修正因子H1 (甄選) 0.021***

(0.007)
修正因子H2 (申請) -0.005

(0.024)
性別、國三成績、家庭背景和結構 yes yes
教育期待 yes yes
學校依附關係 yes yes
學校固定效果 yes yes
樣本數 1,973 1,973



表3: 舊制學生重考意願和兩群學生實際重考差異
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最後一屆 第二屆

聯考時期學生 多元入學方案學生

全部 聯考入學生

如果聯考不廢除的話，會選擇重考 30.5% 25.3%

國中畢業後準備重考 0.8% 0.8%



小結
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結論與限制
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