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族群分歧或融合？澎湖地區外省籍榮民投票取向之研究 

 

摘要 

 

近年來台灣在民主化的過程中，不但形成了競爭型的政黨體系，也產生某種程度

政黨重組的現象；使得過去幾年有關選民的政黨認同與族群政治，成為國內重要的研

究議題。然而，現有關於台灣選民政黨認同或是族群政治的研究，大都偏向以全國性

的調查資料作為分析的基礎；卻似乎缺乏針對單一特定地方或特定族群，在不同層級

選舉的現象作較深入的探討；而有關澎湖地區的選舉研究也一向被忽視。因此，本研

究的目的，即是試圖以既有對於澎湖地方政治的歷史發展與轉型的研究為基礎，進一

步來分析澎湖地區外省籍榮民，在不同層級選舉中的投票取向，並探討族群政治在澎

湖地區所具有的理論意涵。研究調查結果發現：澎湖縣馬公地區外省籍榮民的圖像是：

他們大多數是七十歲以上的老榮民，教育程度偏低，目前仍有三分之一是居住在眷村，

在已婚者當中有八成以上是與本省籍通婚，至於政黨傾向則有高達 99.2％是屬於「泛

藍」的支持者。其次，他們在兩岸關係議題的看法上，對於現階段政府應開放兩岸三

通的支持度，有相當高的一致性；對於若不考慮個人經濟或家庭因素是否願意定居大

陸，不願意的比率比願意的比率多出約 10％；對於如果中國大陸對台灣動武，澎湖所

受到的威脅要比台灣本島來得嚴重的說法，有半數的受訪者表示同意。另外，外省籍

榮民在不同層級選舉中，對各個候選人的投票支持取向，都有顯著的影響作用。 

 

關鍵詞：族群分歧、族群融合、族群政治、外省籍榮民、投票取向 
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壹、研究計畫之背景及目的 

 

    近年來台灣在民主化的過程中，不但形成了競爭型的政黨體系，也由於政黨菁英

相繼出走另組政黨，再加上傳統支持者政黨認同的轉變，使得國民黨一再分裂，進而

產生政黨重組的現象（包宗和，2001：10－11；林佳龍，2000：12）。因此，過去幾年

有關選民的政黨認同，也成為國內重要的研究議題。根據調查發現：台灣已有接近六

成的群眾形成特定的政黨認同，而宣稱自己沒有政黨認同的選民，比率則有逐漸減少

的趨勢（林佳龍，2000：10－11；徐火炎，1998：143）。一般說來，傳統上選民對於

政黨的認同或政黨的選舉支持，往往取決於選民所處的社會分歧（social cleavage）結

構上位置；而台灣社會始終存在著省籍分歧，並逐漸在選舉動員中顯現出來（徐火炎，

1998：132＆136）。從過去各項選舉調查的結果分析也顯示：在 1990 年代之前，外省

籍的選民在各項選舉中，通常至少有八成以上投給國民黨的候選人；而投票支持民進

黨的選民，則有九成至九成五是本省籍的民眾（例如：Chang，1989；王甫昌，1994；

吳乃德，1994）。至於新黨成立後，有相當高比率的外省籍選民由支持國民黨轉而支持

新黨（王甫昌，1998；徐火炎，1997）。晚近，盛治仁針對兩千年總統選舉投票行為研

究也發現：外省籍的選民有高達 76.6﹪是支持宋楚瑜，而本省籍則有 54.7﹪投票給陳

水扁（2001：14－15）。因此，毫無疑問地，省籍差異所形塑的族群身份或族群認同，

不但與政黨支持之間存在著強烈的關聯，同時也是解釋台灣的選民政治態度與行為以

及政治發展的重要變數（王甫昌，1998：24；游盈隆，1996；鄭又平，1995：54）。 

 

     現有關於台灣選民政黨認同或是族群政治的研究，儘管已有相當的成果。但是這

些研究大都以總統、中央級民意代表、台北市長的選舉為對象，或是運用全國性的調

查資料作為分析的基礎；卻似乎缺乏針對單一特定地方或特定族群，在不同層級選舉

的現象作較深入的探討。雖然地方基層選舉強調政黨色彩和意識形態所產生的作用並

不大，可是當不同族群在每一選區中都各有其候選人的情況下，以「投給同族群的候

選人」來測量族群政治意識，則仍有其效用（王甫昌，1998：4－5）。因此，探討特定

族群在不同層級選舉中的投票取向，對於理解台灣社會的族群政治應仍有其意義。 

 

    有關投票行為的研究在美國政治學界主要有兩種學派，即密西根模型（the 

Michigan model）以及哥倫比亞投票研究（the Columbia voting studies）；前一學派採取

社會心理學的（social psychological）研究途徑，首先提出選民長期的政黨認同和階級、

教育、族群等社會位置的因素，以及短期的政見議題與候選人個人特質的取向，才是

影響選民投票支持某一政黨候選人的主要變項，而政黨認同也被視為是解釋選民投票

行為所不可或缺的重要概念；至於後一學派則以社會網絡（social network）的過程為

研究途徑，將焦點放在選民如何做投票抉擇，他們發現面對面的接觸和初級團體間的
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溝通，對於意見的形成有其重要影響力，強固的社會情感（social attachments）與強烈

的黨派承諾（partisan commitments）有密切的關聯性（吳乃德，1999；徐火炎，1991：

6；Knoke，1990：30－36）。儘管密西根模型所提出的政黨認同的概念，在美國政治的

研究中扮演著重要的角色（陳陸輝，2000：111－112），但是，在台灣的選舉中「社會

關係」往往是影響選民投票取向的重要因素，尤其是愈基層的選舉愈顯現其重要性；

因此，哥倫比亞投票研究社會網絡的論點，仍有其相當的解釋力與參考價值。 

 

    至於族群認同的相關理論方面，第一種解釋是 Issacs（1975）等學者提出的「原生

論」（primordialism），認為一群人的集體認同是既有的文化特質所產生的結果（施正

鋒，1999：3：鄭又平，1995），強調認同之根本性與不可替代性。其次，有一些學者

（ 如 Brubaker ， 1996 ） 是 著 眼 於 認 同 與 制 度 的 關 係 ， 可 稱 之 為 「 制 度 論 」

（institutionalism），他們主張認同是肇因於情境因素所建構出來的，強調共同歷史、

經驗、或記憶所形成的價值選擇；在台灣民主化的過程中，外省籍民眾所產生的危機

感，主要原因之一即是對於族群的光榮、尊嚴、認同、及文化的威脅的反映（王甫昌，

1997：145－146）；又如胡台麗（1993）的研究亦指出：榮民的族群認同最主要係顯現

於對黨國政軍權力核心的「圖騰」情感和理念的認同。另外一種「工具論」

（instrumentalism），則認為族群認同是基於理性抉擇所形塑而成的（Hardin，1995）；

因為只有認同而無對族群特殊利益的認識，這樣的認同不是決定政治態度和行動的變

數（吳乃德，1993：37）；因此，認同乃源於族群之間在政治權力、經濟資源、或是社

會地位上分配的不公平，而文化特質或價值情感只不過是菁英動員的工具罷了（施正

鋒，1999：3＆12）。 

 

    事實上，我們在澎湖研究的資料中也發現：隨著台灣的民主轉型，澎湖長期以來

軍方所具有的影響力也正逐漸消退，例如澎湖縣長一職從 1951 至 1973 年間，均為具

軍方背景的外省籍人士擔任；一直到 1985 年才出現非軍方背景的澎湖籍縣長。再就歷

屆澎湖縣議員的選舉結果來看，我們可以發現外省籍人士在 1950 至 1970 年代間，除

了開辦選舉之初的第一屆之外，從第二屆至第九屆當中，每屆均擁有一至二席的議員

席次，但是從 1982 年的第十屆起，迄今歷經五屆共二十年卻無法產生一席的縣議員。

就澎湖地區而言，平均約 1,500 票即可當選一席縣議員；而根據『澎湖建設月刊』的

報導指出：澎湖的軍眷總數約有八千人，另外依照澎湖榮民服務處民國九十年的統計，

榮民總數有 2,955 人；為什麼選不出一位軍眷（甚至於是外省籍）族群的議會代言人

呢？如果說隨著台灣的民主化過程，激化了外省族群的危機感；也使得在台灣長久被

壓抑的省籍意識與族群區隔逐漸明顯，並增強其在選舉中的重要性（王甫昌，1993：

95－96＆1997：147；鄭又平，1995：54；Huang, Teh-fu and Yu, Ching-hsin，1999：95）。

可是這種現象在 1980 年代中期以後的澎湖地方選舉卻反而未見發生。 
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    另外，我們比較有關 2000～2002 年間所舉行的總統、立法委員及縣議員選舉結

果，各主要政黨在澎湖地區的得票統計情形，其中在總統大選時，國民黨、民進黨與

親民黨候選人的得票率，分別是 23.25﹪、36.79﹪和 39.55﹪；在立法委員選舉方面，

分別是 53.80﹪、29.03﹪以及 13.72﹪；至於在縣議員部份以馬公市選區為例 1，則分別

是 45.76﹪、12.12﹪與 1.8﹪。上述的資料清楚地顯示出，各主要政黨在不同層級的選

舉得票率有極大的差異。以親民黨為例，該黨立法委員候選人呂文義具有軍方背景，

且因曾任里長並為甫卸任的國民黨籍國大代表而擁有相當的群眾基礎，但其得票率卻

只有宋楚瑜總統大選時的三分之一左右；在縣議員選舉時該黨僅提民軍眷子弟薛建民

一人參選，結果僅獲得 420 票，約相當於該黨目前在馬公市的黨員數（416 人）。其次，

再以本屆縣議員選舉馬公市選區的得票情形來看，具有軍眷子弟背景的兩位候選人共

獲得 851 票，佔總票數的 3.65﹪，與馬公市約有 14﹪的外省籍人口相距頗大。如果說

族群與政黨支持之間有密切的關聯，那麼為什麼親民黨在澎湖地區總統與立法委員選

舉的得票率差距卻如此得大？又儘管地方基層選舉強調政黨色彩和意識形態所產生的

作用並不大，主要還是藉由地緣、人脈與金錢的動員，可是澎湖地區外省族群投票給

同族群的候選人的取向也仍不明顯。究竟族群認同是制度價值的選擇抑或是利益工具

的作用呢？族群作為一種社會中主要的的分歧，在政治行為上又具有何種獨特的運作

邏輯呢？ 

 

    從上述相關理論研究觀點的啟發，以及我們在澎湖研究中所觀察到的現象，本研

究的論點是：第一、澎湖地區族群（省籍）分歧的程度，是否比台灣本島來得較不嚴

重，使得因族群身份而表現在投票政治行為的差異也較不明顯。這裡可能的假設原因

是，由於澎湖與台灣本島在空間上的區隔化，形成澎湖地區封閉的社會生活領域，所

以族群之間有較為緊密的互動關係，例如省籍族群通婚的程度較高、社會化過程中同

學與同儕團體的影響較大，造成澎湖地區有較高的族群融合現象。第二、如果澎湖地

區族群（省籍）分歧的程度，與台灣本島並沒有明顯的差異，那麼我們的另一項推論

是：當族群心理上的生存威脅性愈低，則依制度價值選擇的族群認同所產生的政黨支

持程度就愈低；而當族群的社會弱勢位置愈不存在，則以族群認同作為利益工具的效

用就愈低。前一項論點的理由，我們可以考慮澎湖在兩岸關係上所處的威脅地位，相

較於台灣本島，澎湖在歷史上雖有其軍事戰略地位的重要性（蔡明惠，2002），或許存

在較大的戰爭軍事威脅；可是相較於金門、馬祖外島而言，澎湖所面對的戰爭軍事威

脅則顯然要小得多，因此在中央級選舉所產生的族群認同的政黨支持投票也較為不明

                                           
1  因為約 75﹪（2213 人）的榮民設籍於馬公市，且只有此選區三個主要政黨均有提名候選人，故僅
以此選舉區的政黨得票率，作為參照之依據。  
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顯；這也可能是親民黨以及新黨，在金門、馬祖外島有較高的支持率的原因之一吧。

至於後一項論點的解釋，為什麼澎湖地區外省族群投票給同族群的候選人的取向並不

明顯？主要是對於外省族群來說，他們因為並未處於相對的社會弱勢位置，日常生活

中也愈來愈不需要透過眷村自治會、同鄉會、甚至於團管區、榮民服務處或黨部等特

定組織的協助，由於依賴程度的降低，所以透過族群身份認同，進行集體政治行動的

利益選擇，自然也就難以形成（張茂桂，1997）。上述的假設論點，實有必要經由更豐

富的實證經驗資料來加以佐證。因此，本研究的目的，即是試圖以既有對於澎湖地方

政治的歷史發展與轉型的研究為基礎，進一步來分析澎湖地區外省籍榮民，在不同層

級選舉中的投票取向，並探討族群政治在澎湖地區所具有的理論意涵。 

 

貳、研究方法與過程 

 

本研究主要採取問卷調查以及田野深度訪談的方式，來進行經驗資料的蒐集，並

輔之以官方統計資料與相關文獻的相互佐證。在問卷調查方面，首先以目前在澎湖縣

有組織運作的三個政黨，包括國民黨澎湖縣黃國榮支黨部、民進黨澎湖縣黨部以及親

民黨澎湖縣聯絡處，所提供的現有澎湖縣馬公地區外省籍榮民為母體2，採用隨機抽樣

方式抽出正式樣本與替代樣本各為 250 名，於民國九十二年一月至四月間進行面訪調

查，並順利完成 242 個有效樣本。回收的問卷經編碼過錄後，運用SPSS for Windows 進

行簡單次數分配與卡方獨立性檢定（chi-square test of independence ）的統計分析。另

外，我們再針對澎湖地區 2001 年的立法委員選舉候選人， 2002 年縣議員選舉部分與

研究主題有關的候選人、眷村自治會或村里長，以及各政黨與候選人重要幕僚進行田

野深度訪談。至於官方統計資料與相關文獻，則包括歷屆相關選舉投開票記錄與選舉

實錄、澎湖縣統計要覽、以及澎湖縣誌與各鄉市誌，並參考地方報刊雜誌的報導內容，

作為輔助經驗資料的佐證分析。 

 

參、研究結果與分析 

 

本研究的主要目的是分析澎湖縣馬公地區外省籍榮民，在不同層級選舉中的投票

取向。以下我們分別從澎湖縣馬公地區外省籍榮民的社會背景、對於兩岸議題的看法

以及 2000～2002 年間各種選舉的支持對象等方面加以分析，並就他們在不同層級選舉

中對於候選人的投票取向，進一步透過卡方檢定來探討變項間的關聯性。 

 

                                           
2澎湖榮民服務處以此項研究係屬政治性議題，經考量為避免造成不必要的困擾而婉拒提供名單；據

該處人員估計民國九十一年底馬公市的榮民總數約為 2,050 人，而其中屬外省籍者約為 1,600 人左右。  
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一、澎湖縣馬公地區外省籍榮民的社會背景 

    從表一中顯示：受訪的澎湖縣馬公地區外省籍榮民當中，年齡在 70 歲以上的高達

七成（70.5％），年齡在 50 歲以下的僅占 11.5％；其中大多數（86.8％）是民國三十八

年（含）以前出生的第一代，而第二代的比率只有 13.2％；在學歷方面，初（國）中

及以下的約占三分之二（65.7％），軍事院校與大專及以上者占 18％；在居住地區方面，

居住眷村者占 35.7％，眷村改建國宅的占 7.9％，其他的占大部分（56.4％）；另外，

在跨族群通婚的分布情形，不管是第二代的母親籍貫，或是所有已婚之外省籍榮民的

配偶籍貫，屬於本省籍的比率均高達八成以上，分別為 81.3％和 89％；至於他們的政

黨傾向，支持國民黨的最多，占 61.5％，其次是支持親民黨的 34.7％，支持新黨的比

率則有 3％，三者合計高達 99.2％。綜合上述我們可以發現，澎湖縣馬公地區外省籍

榮民的圖像是：他們大多數是七十歲以上的老榮民，教育程度偏低，仍有三分之一是

居住在眷村，在已婚者當中有八成以上是與本省籍通婚，至於政黨傾向則有高達 99.2

％是屬於「泛藍」的支持者。 

 

    何以澎湖縣馬公地區外省籍榮民會有這樣社會背景結構呢？由於澎湖縣的人口結

構中，老年人口的比率一向偏高3，主要原因是澎湖地區長期以來就業機會明顯不足，

尤其對於大部分缺乏家族產業的外省籍榮民來說，除了少數順利轉服公職而能定居澎

湖之外，離鄉赴台灣本島謀生往往成為年輕一輩不得不作的選擇，因此留在澎湖當地

的多是退休的外省籍老榮民。這些半生戎馬的老榮民，有許多是學生時代投筆從戎而

隨部隊輾轉遷台，以致於無法繼續完成高等教育，也因此造成教育程度偏低的現象。

其次是跨族群通婚的情形，根據過去研究調查的結果發現：外省人教育程度較低者有

較高的通婚比率，但教育程度愈高反而愈易內婚（王甫昌，1993：84）；另外，依規定

在大陸未婚來台的「榮民」早期在部隊裡不准結婚，一直到民國 50 年以後年滿 28 歲

的士官兵才可結婚，此時他們已較正常結婚年齡超出許多，軍中待遇不高且積蓄有限，

找尋合適對象誠屬不易（胡台麗，1993：302）；加上澎湖地理環境的區隔與封閉性，

使得澎湖地區外省籍榮民大多選擇與當地本省籍女子通婚。至於政黨傾向方面，省籍

分歧一直是台灣最重要的社會分歧，省籍對選民政黨認同的影響歷久不衰，從調查資

料發現：大部分的外省人即使在民主化之後，依舊無法認同民進黨；但相較而言，本

省人則比較不排斥「泛藍」的政黨（林佳龍，2001：16；陳文俊，1997：107-109）。澎

湖地區外省籍榮民也有同樣的傾向，尤其澎湖地區在威權統治時期，軍方所扮演的選

舉動員角色，更強化了他們對「泛藍」政黨的支持傾向。 

 

                                           
3  根據統計資料顯示：澎湖縣 65 歲以上的人口占全縣總人口的 14.29，而全台灣 65 歲以上的人口比
率則為 8.8％。參閱『中華民國 90 年澎湖縣統計要覽』及『中華民國 91 年 9 月人口資料彙集』。  
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表一：澎湖縣馬公地區外省籍榮民社會背景之分布概況  
社會背景  人數(N) 百分比(%) 累積百分比(%)

50 歲以下  
51
70

~70 歲  
歲以上  

 26 
 41 
160 

 11.5 
 18.0 
 70.5 

 11.5 
 29.5 
100.0 

年    

齡  

齡

合     計  227 100.0  

第  一  代  
第  二  代  

210 
 32 

 86.8 
 13.2 

 86.8 
100.0 

世  

代 合     計  242 100.0  

本     省  
外     省  

26 
 6 

 81.3 
 18.7 

 81.3 
100.0 

母
親
籍
貫 

合     計  32 100.0  

未     婚  
已     婚  

 29 
212 

 12.0 
 88.0 

 12.0 
100.0 

婚
姻
狀
況 合     計  241 100.0  

本     省  
外     省  

186 
 23 

 89.0 
 11.0 

 89.0 
100.0 

配
偶
籍
貫 

合     計  209 100.0  

小學及以下  
初國中  
高

大

軍

中職  
專及以上  
事院校  

100 
 53 
 38 
 27 
 15 

 43.0 
 22.7 
 16.3 
 11.6 
  6.4 

 43.0 
 65.7 
 82.0 
 93.6 
100.0 

學       
歷

 

歷

合     計  233 100.0  

眷     村  
眷村改建國宅  
其     他  

 86 
 19 
136 

 35.7 
  7.9 
 56.4 

 35.7 
 43.6 
100.0 

居
住
地
區 合     計  241 100.0  

國民黨  
民進黨  
新黨  
親

台

民黨  
聯黨  

145 
  0 
  7 
 82 
  2 

 61.5 
  0.0 
  3.0 
 34.7 
  0.8 

 61.5 
 61.5 
 64.5 
 99.2 
100.0 

政 

黨 

傾 

向 

合     計  236 100.0  

說明：（1）世代係以民國 38 年(含)以前出生者歸為第一代，民國 38 年以後出生者歸為第二代。  

（2）母親籍貫係以第二代外省籍榮民為調查對象。  
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二、澎湖縣馬公地區外省籍榮民對兩岸關係議題的看法 

   族群意識可說是族群集體行動的基礎，它是一種心理上主觀的自我歸屬；而族群意

識的產生，係族群特質被政治化的一種過程（陳文俊，1997：82-85）。究竟澎湖地區

外省籍榮民，對於中國大陸是否具有較高認同感與親近意願，又澎湖在兩岸關係上所

處的威脅地位，相較於台灣本島而言是否存在較大的戰爭軍事威脅；因此在中央級選

舉所產生的族群認同的政黨支持投票也較為明顯呢？根據上述假設本研究設計以下的

測量題目（參閱表二）： 

 

（一）請問您對於現階段政府應開放兩岸三通的看法？經統計結果，在 242 個有效樣

本中，回答非常贊成的占 39.3％，贊成的占 40.8％，兩者合計高達八成；而回答反對

與非常反對者，僅占 6.7％；由此顯示澎湖縣馬公地區外省籍榮民，對於此項議題的支

持度，有相當高的一致性。 

 

（二）如果不考慮您個人的經濟、工作或家庭等因素，您是否願意定居於中國大陸地

區？統計結果，在所有受訪者當中回答不願意與非常不願意的有 46.3％，比回答願意

與非常願意的 36.9％，多出約 10％；這種現象的可能解釋是：儘管澎湖縣馬公地區外

省籍榮民，對於中國大陸仍存在著難以割捨的祖國情懷，但是大多數榮民已在澎湖定

居逾半世紀之久，而融入並習慣於當地的人際網絡與生活模式，因此他們選擇再返回

大陸定居的意願，反而並不強烈。 

 

（三）有人說：「如果中國大陸對台灣動武，澎湖所受到的威脅要比台灣本島來得嚴重。」

您是否同意這樣的說法？經統計結果：回答非常同意的占 18.5％，同意的占 31.5％，

兩者合計達五成，顯示有半數的受訪者同意這樣的說法；而不表贊同的比率則為 26.5

％；事實上從國民政府遷台以來，澎湖就被視為是遏阻中共犯台的主要防衛基地而長

期部署重兵駐守，這種戰略上的考量，自然使得這些大多數從駐紮澎湖的部隊退役的

榮民，會認為以澎湖的地理位置，受到中國大陸對台灣動武的威脅要比台灣本島來得

嚴重。 

 

表二：澎湖縣馬公地區外省籍榮民對兩岸議題之看法  
非常贊成  贊成  沒意見  反對  非常反對  合計  看法  

議題  N   % N   % N   % N   % N   % N   % 
1.對現階段政府
應開放兩岸三

通的看法  
95  39.3 99  40.8 32  13.2 12   5.0 4   1.7 242  100.0
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非常願意  願意  沒意見  不願意  非常不願

意  
合計  看法  

議題  
N   % N   % N   % N   % N   % N   % 

2.若不考慮個人

經濟或家庭因

素是否願意定

居大陸  

19  7.9 60  25.0 50  20.8 90  37.5 21  8.8 242  100.0

非常同意  同意  沒意見  不同意  非常不同

意  
合計  看法  

議題  
N   % N   % N   % N   % N   % N   % 

3.若中共對台動
武澎湖所受威

脅會比台灣本

島嚴重  

44  18.5 75  31.5 56  23.5 59  24.8 4  1.7 242  100.0

 

 

三、澎湖縣馬公地區外省籍榮民在不同層級選舉的支持對象  

    本研究以 2000～2002 年間所舉行的總統、立法委員以及澎湖縣議會議員等三種選

舉，來分析外省籍榮民在不同層級選舉中支持對象的分布情形（參閱表三）。首先在

2000 年的總統選舉中，支持宋楚瑜的占 51％，其次是國民黨的連戰（44.8％），而支

持民進黨的陳水扁則只有 3 位，僅占 1.3％。其次，在 2001 年的立法委員選舉中，尋

求連任的林炳坤，雖然因故未獲國民黨提名，但仍得到該黨的支持，加上其紮根地方

基層服務，所以獲得七成以上（71.8％）外省籍榮民的支持；另外是前國民黨籍國大

代表呂文義，以親民黨的身份投入選戰，儘管支持宋楚瑜的選票無法完全轉移到他身

上，但是仍得到外省籍榮民相當的支持（25.2％），兩人幾乎囊括了所有的外省籍榮民

的選票。至於在縣議員選舉部分，我們以僅有外省籍候選人參選的馬公市選區來進行

分析，統計結果發現：兩位外省籍候選人共獲得 18％的支持，另外有 82％的外省籍榮

民則投票支持其餘的 24 位非外省籍候選人；這種結果似乎說明了，澎湖的外省籍榮民

已相當程度地融入當地的人際關係網絡，而不再局限於以省籍來作為投票的重要依

據。但是如果我們進一步比較所有 26 位候選人的得票率，卻可以發現薛建民與陰玉玲

兩位外省籍候選人的得票率，分別是 7.8％和 10.2％，明顯地高於各候選人的平均得票

率（3.8％），且排名為第五以及第三高票。由此可見省籍仍然會影響澎湖縣馬公地區

外省籍榮民的投票取向。 

 
表三：澎湖縣馬公地區外省籍榮民 2000~2002 年選舉投票支持候選人之分布  

宋楚瑜  
(國) 

連戰  
(國) 

李敖  
(新) 

許信良

(無) 
陳水扁  

(民) 合計  候選人  
 
選舉類別  N   % N   % N   % N   % N   % N   % 

表 C011                                                                共  18  頁    第  9  頁 



90/12/21修訂 

2000 年  
     總統選舉  

122  
51.0 

107  
44.8 7   2.9 0   0.0 3   1.3 239  100.0

呂文義  
(親) 

林素妹

(台) 
林炳坤

(國)＊  
張應中

(新) 
楊曜  
(民) 合計  候選人  

 
選舉類別  N   % N   % N   % N   % N   % N   % 
2001 年  
    立法委員選舉  59  25.2 5   2.1 168  

71.8 2   0.9 0   0.0 234  100.0

外省籍  非外省籍  合計  ＊＊候選人  
選舉類別  N % N % N % 
2002 年  
     縣議員選舉  37 18.0 169 82.0 206 100.0 

說明：＊表示林炳坤原屬國民黨籍，因該黨「反黑金條款」而無法獲提名，但仍予以動員支持。  

＊＊該屆選舉共有 26 位候選人，基於分析上之考量而重新將他們歸為外省籍與非外省籍候選

人兩類。  

 

四、澎湖縣馬公地區外省籍榮民的投票支持對象與投票支持取向的卡方檢定 

    為了瞭解外省籍榮民在不同層級選舉中，對各個候選人的投票支持取向，並進一

步分析它們相互間是否存在差異性。我們將受訪者對於候選人的投票支持原因，重新

歸併為社會關係取向、政黨取向、政見取向、候選人取向，以及其他等五類 4；再與各

項選舉的候選人進行交叉分析。從表四中我們可以發現，投票支持取向對於外省籍榮

民在不同層級選舉中的投票支持對象，都有顯著的影響作用。茲說明如下 

 

（一）在總統選舉方面：若不考慮其他類，那麼支持宋楚瑜的原因，主要是政見和候

選人取向，兩者合計達 45.1％；支持連戰的原因，主要是基於政黨取向，占 48.5％；

至於支持陳水扁的 3 位受訪者所考慮的原因，則是基於候選人取向與改革的期望；針

對不同的候選人，受訪者的投票支持取向有非常顯著的差異。 

 

（二）在立法委員選舉方面：對於獲得親民黨提名的呂文義而言，受到支持的原因，

主要是基於政黨取向（42.5％），其次是政見取向的（20.3％）；對於林炳坤來說，儘管

未獲國民黨的提名，但支持他的外省籍榮民仍有 43.4％是基於政黨取向，其次是候選

人取向（14.9％），其中多位受訪者對候選人過去的表現相當肯定而予以支持；至於支

持林素妹的原因，則大多是基於社會關係取向（如同鄰里或社團組織）的考量；不同

的候選人，受訪者的投票支持取向亦呈現極為顯著的差異。 

                                           
4  將投票支持原因的第 1,2,3,8 項歸為社會關係取向，第 4 項歸為政黨取向，第 5 項歸為政見取向，

第 6,7 項歸為候選人取向，第 9,10 項歸為其他一類，以上共五類；參閱附錄的意見訪談表。  
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（三）在縣議員選舉方面：受訪者對於外省籍候選人的投票支持取向，依序是：社會

關係取向＞政見取向＞政黨取向，其中獲親民黨提名的薛建民，主要是因政黨取向的

考量而得到選票支持；對於國民黨籍的陰玉玲，除了政黨取向的因素之外，更有許多

受訪者是基於省籍、鄰里或社團組織等社會關係取向的考量。對於非外省籍候選人的

投票支持取向，則依序是：政黨取向＞政見取向＞社會關係取向。由此可見，受訪者

對於不同省籍的縣議員候選人的投票支持取向，仍有顯著的差異。 

 

    再就三項選舉的投票支持取向之分布情形來看，社會關係取向在不同選舉受重視

的程度，依序是縣議員選舉＞立法委員選舉＞總統選舉；政黨取向方面，依序是立法

委員選舉＞總統選舉＞縣議員選舉；政見取向方面，依序是縣議員選舉＞總統選舉＞

立法委員選舉；可以發現相互間存在著差異性。 

 

表四：澎湖縣馬公地區外省籍榮民選舉投票支持對象與投票支持取向的卡方檢定  
社會關係取

向  
政黨取向 政見取向 候選人取向 其他  合計  投票支持取

向  
 
投票支持對象  N   % N   % N   % N   % N   % N    % 

卡方檢定  
 
 

宋楚瑜  0   0.0  7   5.7 36  29.5 19  15.6  60  
49.2 122  100.0 

連戰  2   1.9 52  48.5 4   3.7 4   3.7 45   
2.1 107  100.0 

李敖  0   0.0 3  42.8 2  28.6 0   0.0  2   
8.6   7  100.0 

陳水扁  0   0.0 0   0.0 0   0.0  1   3.3   2  
66.7   3  100.0 

總 

統 

選 

舉 

合計  2   0.8 62  25.9 42  17.6 24  10.0 109  
45.7 239  100.0 

X2=78.58974
DF=12 
P＜0.001 

呂文義  2   3.4 25  42.4 12  20.3  6   0.2 14   
3.7  59  100.0 

林素妹   4   
80.0 0   0.0  1   0.0 0   0.0  0   

0.0   5  100.0 

林炳坤  9   5.4 73  43.4 19  11.3 25  14.9  42  
25.0  168  100.0 

張應中  0   0.0  2  
100.0 0   0.0 0   0.0  0   

0.0   2  100.0 

立 
委 

選 

舉 

合計  15   6.4 100  
42.8 32  13.7 31  13.2  56  

23.9 234  100.0 

X2=53.65962
DF=12 
P＜0.001 

外省籍候選人  12  32.5 6  16.2 8  21.6 1   2.7  10  
27.0  37  100.0 

非外省籍候選

人  26  12.7 46  22.4 45  22.0 22  10.7  66  
32.0 205  100.0 

縣
議
員
選
舉 

合計  38  15.7 52  21.5 53  21.9 23   9.5  76  
31.4 242  100.0 

X2=10.74436
DF=4 
P＜0.05 

說明：（1）總統選舉與立委選舉中未獲投票支持的候選人不列入計算。  

    （2）其他類的統計值除了「棄保投票」與「其他原因」之外，亦包括多重支持原因的受訪者。 
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肆、結論  
 
    本研究針對澎湖縣馬公地區外省籍榮民，在不同層級選舉中，對各個候選人的投

票支持取向進行調查分析。主要的結果與發現有以下幾項：第一，澎湖縣馬公地區外

省籍榮民的圖像是：他們大多數是七十歲以上的老榮民，教育程度偏低，目前仍有三

分之一是居住在眷村，在已婚者當中有八成以上是與本省籍通婚，至於政黨傾向則有

高達 99.2％是屬於「泛藍」的支持者。第二、在兩岸關係議題的看法上，對於現階段

政府應開放兩岸三通的支持度，有相當高的一致性；對於若不考慮個人經濟或家庭因

素是否願意定居大陸，不願意的比率比願意的比率多出約 10％；對於如果中國大陸對

台灣動武，澎湖所受到的威脅要比台灣本島來得嚴重的說法，有半數的受訪者表示同

意。第三、外省籍榮民在不同層級選舉中，對各個候選人的投票支持取向，都有顯著

的影響作用。 

 

    值得一提的是，我們針對外省籍榮民的社會背景與投票支持，所進行的交叉分析

卻發現：只有「政黨傾向」對投票支持有顯著的影響作用，其他包括世代、教育程度

和跨族群通婚等項目，則都沒有關聯性。另外，關於兩岸議題的看法，是否會影響不

同層級選舉投票支持取向，仍需再作進一步的探討。 
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附錄： 

意見訪談表 

 

 

 

 

 

 

 

壹

貳

表

您好： 
 我們是國立澎湖技術學院社會學科的教師，獲行政院國家科學委員會專題研究計劃
經費補助，現正進行有關「澎湖地區榮民對公共事務的看法與選舉經驗」之研究。素仰  先
進熱心地方公益，熟知地方事務，您的經驗與卓見，諒對這項研究殊多教益。此問卷採
無記名方式，僅供學術研究之參考，懇請撥冗協助完成。謹致謝忱。 
                                                                計劃主持人    蔡明惠 

                          共同主持人    王明輝    敬啟
                                                                協同研究人員  黃齊達 
、公共事務觀點 

1、請問您對於現階段政府應開放兩岸三通的看法： 

□(1)非常贊成  □(2)贊成  □(3)沒意見  □(4)反對  □(5)非常反對 

2、如果不考慮您個人的經濟、工作或家庭等因素，您是否願意定居於中國大陸地區？ 

□(1)非常願意  □(2)願意  □(3)沒意見  □(4)不願意  □(5)非常不願意 

3、有人說：「如果中國大陸對台灣動武，澎湖所受到的威脅要比台灣本島來得嚴重。」 

您是否同意這樣的說法？ 

□(1)非常同意  □(2)同意  □(3)沒意見  □(4)不同意  □(5)非常不同意 

4、基於公平原則，政府應該取消現行軍教免課所得稅的措施，請問您的看法： 

□(1)非常同意  □(2)同意  □(3)沒意見  □(4)不同意  □(5)非常不同意 

5、請問您對於在澎湖地區設立觀光特區附設博奕事業的看法： 

□(1)非常贊成  □(2)贊成  □(3)沒意見  □(4)反對  □(5)非常反對 

、選舉投票經驗 

1、在 2000年舉行的總統大選，請問您曾否去投票？ 

□(1)有(請續答 1-1 和 1-2)    □(2)沒有(原因為何？     ) 

1-1、請問您投票支持下列那一組候選人？ 

□(1)宋楚瑜   □(2)連  戰  □(3)李  敖   □(4)許信良   □(5)陳水扁 

          張昭雄        蕭萬長       馮滬祥        朱惠良        呂秀蓮 

1-2、請問您支持他們最主要是基於下列何種因素？（可單選或複選） 

□ (1)候選人是同家族或鄰里 

□ (2)候選人與自己同省籍 

□ (3)候選人是朋友、同學、同事、教友，或同屬其他社團組織的成員 

(請註明：     ) 

□ (4)候選人是同黨同志 

□ (5)候選人的政見或政治理念 

□ (6)候選人的學識、品行、能力、家世，過去的表現與成就。 

□ (7)候選人對自己有人情或曾有往來 
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□ (8)特定人(如：里長、市民代表、自治會長、同鄉會長…)的請託 
(請註明：      ) 

□ (9)不希望特定的候選人當選 

□ (10)其他(請註明：       ) 

 

2、在 2001年舉行的立法委員選舉，請問您曾否去投票？ 

□(1)有(請續答 2-1 和 2-2)    □(2)沒有(原因為何？        ) 

2-1、請問您投票支持下列那一位候選人？ 

□(1)呂文義  □(2)林素妹  □(3)林炳坤  □(4)張應中  □(5)楊  曜 

2-2、請問您支持他最主要是基於下列何種因素？（可單選或複選） 

□ (1)候選人是同家族或鄰里 

□ (2)候選人與自己同省籍 

□ (3)候選人是朋友、同學、同事、教友，或同屬其他社團組織的成員 

(請註明：     ) 

□ (4)候選人是同黨同志 

□ (5)候選人的政見或政治理念 

□ (6)候選人的學識、品行、能力、家世，過去的表現與成就。 

□ (7)候選人對自己有人情或是生意事業伙伴 

□ (8)特定人(如：里長、市民代表、自治會長、同鄉會長…)的請託 
(請註明：      ) 

□ (9)不希望特定的候選人當選 

□ (10)其他(請註明：       ) 

 

3、在 2002年舉行的澎湖縣議員選舉，請問您曾否去投票？ 

□(1)有(請續答 3-1 和 3-2)    □(2)沒有(原因為何？        ) 

3-1、請問您投票支持下列那一位候選人？ 

□(1)張貴洲   □(2)劉陳昭玲  □(3)陳雙全   □(4)鄭玉英   □(5)薛建民   

□(6)吳南吉   □(7)胡俊傑    □(8)葉竹林   □(9)李瓊安   □(10)呂平清 

□(11)呂永泰  □(12)陳海山   □(13)高植澎  □(14)張再扶  □(15)林素妹 

□(16)陳永和  □(17)蘇文佐   □(18)翁世墊  □(19)黃素自  □(20)許麗音 

□(21)蔡丁志  □(22)顏重慶   □(23)陳百川  □(24)翁冬來  □(25)蘇崑雄 

□(26)陰玉玲 

3-2、請問您支持他最主要是基於下列何種因素？（可單選或複選） 

□ (1)候選人是同家族或鄰里 

□ (2)候選人與自己有同省籍 

□ (3)候選人是朋友、同學、同事、教友，或同屬其他社團組織的成員 

(請註明：     ) 

□ (4)候選人是同黨同志 
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□ (5)候選人的政見或政治理念 

□ (6)候選人的學識、品行、能力、家世，過去的表現與成就。 

□ (7)候選人對自己有人情或是生意事業伙伴 

□ (8)特定人(如：里長、市民代表、自治會長、同鄉會長…)的請託 
(請註明：      ) 

□ (9)不希望特定的候選人當選 

□ (10)其他(請註明：       ) 

 

4、依您的經驗與與觀察，在上述各項選舉中，澎湖地區賄選買票的情形： 

            (1)非常嚴重    (2)嚴重    (3)不清楚   (4)很少    (5)完全沒有 

總統大選          □           □          □        □          □ 

立法委員          □           □          □        □          □ 

縣議員            □           □          □        □          □ 

 

5、依您的經驗與觀察，目前國民黨及軍方在澎湖地方政壇或選舉動員的影響力，與解嚴

前相比較是否有所轉變？請以 0~10 作一評判(0 代表解嚴前原有的影響力已完全消

失，5代表原有的影響力減弱一半，10 代表原有的影響力毫無轉變) 

             0   1   2   3   4   5   6   7   8   9   10 

5-1、國民黨：□  □  □  □  □  □  □  □  □  □  □ 

5-2、軍  方：□  □  □  □  □  □  □  □  □  □  □ 

 

參、個人背景資料 

１、請問您是民國幾年出生的：    (民國 38年以後出生者，請續答 1-1) 

    1-1、請問您母親的籍貫是：□(1)本省人   □(2)外省人 

２、請問您的婚姻狀況是：□(1)未婚    □(2)已婚 (請續答 2-1) 

    2-1、請問您夫人的籍貫是：□(1)本省人   □(2)外省人 

３、請問您的教育程度是：□(1)小學(含以下)  □(2)初(國)中  □(3)高中(職) 

                        □(4)大學專科      □(5)研究所    □(6)軍事院校   

    ４、請問您目前居住的地區是：□(1)眷村   □(2)眷村改建國宅   □(3)其他 

    ５、請問目前台灣的幾個主要政黨，您個人比較偏向支持那一個？ 

    □(1)國民黨   □(2)民進黨   □(3)新黨   □(4)親民黨   □(5)台聯黨 

   

 

再次謝謝您的合作與協助 
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